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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchung zum Vorhaben ,BahnhofstraRe” in Bad Schénborn 3

1.0 Vorbemerkungen

Anlass und Ziel Die Gemeinde Bad Schdnborn plant, einen Bebauungsplan fir drei
Flursticke an der BahnhofstraBBe in Mingolsheim aufzustellen (Abbildung 1
und Abbildung 2).

Abbildung 1
Bahnhofstral3e in Bad
Schénborn - Mingols-
heim.

(Quelle Luftbild: LUBW).
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Abbildung 2
Bebauungsplan "Bahn-
hofstraBe".

(Quelle: Sternemann
und Glup)

[7] Gemeinde Bad Schinbor
+ | Ortsteil Mingolsheim

J Bebauungsplan
“"BahnhofstraBe”
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Artenschutzrechtliche ~ Am 08.09.2017 wurde eine 6kologische Ubersichtsbegehung durchgefiihrt.
Voruntersuchung Ziel der Untersuchung war es festzustellen, ob von der Planung arten- oder
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchung zum Vorhaben ,BahnhofstraRe” in Bad Schénborn 4

naturschutzrechtlich relevante Tier- oder Pflanzenarten betroffen sein
konnten.

Spezielle artenschutz-  Im Rahmen der Begehung am 08.09.2017 konnte eine Betroffenheit streng
rechtliche Untersuchun- geschitzter Tiere und Pflanzen nicht rundweg ausgeschlossen werden.
gen Daher wurden die Gruppen Reptilien und Brutvégel untersucht, aufgrund

des hoch stehenden Grundwassers wurde zudem auf Amphibien geachtet.

2.0 Bestandsbeschreibung der Biotopstrukturen

Untersuchungsgebiet Das Untersuchungsgebiet umfasst eine etwa 4.000 m2 groBe Flache am
Bahnhof Bad Schénborn-Kronau in Mingolsheim (Abbildung 3).

Das Gelande war bis vor kurzem noch z.T. bebaut, inzwischen wurden die
Hauser abgebrochen. Derzeit handelt es sich im Wesentlichen um eine in-
nerstadtische Brache (siehe unten).

Abbildung 3
Untersuchungsgebiet in
Bad Schonborn Mingols-
heim.

Luftbild: verandert nach
LUBW.
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchung zum Vorhaben ,BahnhofstraRe” in Bad Schénborn 5

Foto 1
Blick nach Osten iber
das Gebiet.

Foto 2

Uberreste eines abge-
brochenen Hauses im
Gebiet.
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Foto 3

Die Flache ist z.T. mit
Brombeeren bewach-
sen.

Foto 4

Goldrute und Ruderal-
flur in der nordostlichen
Ecke.
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Foto 5

Gebiet an der Bahnhof-
stralRe (links im Hinter-
grund).

Foto 6
Ostlich angrenzend gibt
es einige Gebaude.
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Foto 7
Sadlich schlieRt eine
weitere Brachflache an.

8 44 BNatSchG
(Fassung 01.03.2010)
Zugriffsverbote

relevante Arten

3.0 Artenschutzrechtliche Grundlagen
3.1 Gesetzliche Vorschriften

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Tétungsverbot),

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert (Verschlechterungsverbot des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren (Fortpflanzungs- und Ruhestitten),

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren.

Nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind fur Planungsvorhaben alle Arten der FFH-
Richtlinie-Anhang-IV sowie alle europdische Vogelarten Gegenstand der
artenschutzrechtlichen Untersuchung (Trautner 2008). Zusatzlich kann die
Naturschutzbehdrde Untersuchungen zu weiteren besonders und streng
geschutzten Arten vorschreiben.
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FFH-Gebiete
(Natura 2000)

Vogelschutzgebiete
(Natura 2000)

Naturschutzgebiete
(NSG)

Besonders geschutzte
Biotope

Naturdenkmale

Abbildung 4

Das Vorhabensgebiet
(gelb) liegt abseits von
Schutzgebieten.

3.2 Schutzgebiete

Es liegen keine FFH-Gebiete in der Umgebung des Vorhabensgebietes (Ab-
bildung 4).

Es liegen keine Vogelschutzgebiete in unmittelbarer Nahe zum Vorhabens-
gebiet (Abbildung 4).

Es liegen keine Naturschutzgebiete in der Umgebung des Vorhabensgebie-
tes (Abbildung 4).

Es liegen keine geschiitzten Biotope im Bereich des Vorhabensgebietes (Ab-
bildung 4).

Es liegen keine Naturdenkmale im der Umgebung des Untersuchungsgebie-
tes (Abbildung 4).

w:w

Naturdenkmal

| Flachenhatt
O Einzelgebilde
Biotop
Offeniandbiotopkartierung
< [ waidbiotopkarterung
Naturschutzgebiet

Landschaftsschutzgebiet

7/ FFH-Gebiet
& Vogesschutzgebiet

07092017

3.3 Geschiitzte Arten
3.3.1 Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg

Das Land Baden-Wurttemberg stellt mit dem Informationssystem Zielarten-
konzept eine Plattform zur systematischen Berlcksichtigung tierékologi-
scher Belange im Vorfeld von Planungen zur Verfiigung.

Unter Beriicksichtigung der Landschaftselemente, die im Untersuchungsge-
biet liegen und der vom Zielartenkonzept Baden-Wiirttembergs fiir die Ge-
meinde Bad Schonborn bereitgestellten Informationen, ist mit folgenden
Arten zu rechnen (Tabelle 1):
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Tabelle 1: Zielarten gemaB den vorherrschenden Habitatstrukturen in Bad Schéonborn.

. Status RL-

Gruppe dt. Name Name wiss. Vorkommen | ZS | UR EU BW

Grauammer Emberiza calandra 1 LA| 1 NR

_ Haubenlerche Galerida cristata 1 LA| 1 NR

E" Weilistorch Ciconia ciconia 1 N| 1 ja ZAK

‘; Mehlschwalbe Delichon urbicum 1 N| 2 ZAK

@ Rauchschwalbe Hirundo rustica 1 N| 2 ZAK

Rebhuhn Perdix perdix 1 LA| 2 NR

Reptilien Zauneidechse Lacerta agilis 1 N| 3 v ZAK

Heu- und Grine Strandschrecke Aiolopus thalassinus 1 LB| 1 NR
Fangschre-

cken Gottesanbeterin Mantis religiosa 1 LB| 2 NR

o Argus-Blauling Plebeius argus 1 2 ZAK

§ Beilfleck-Widderchen Zygaena loti 1 2 ZAK

§ GrolRer Feuerfalter Lycaena dispar 1 LB| 2 I, v NR

:3; Kronwicken-Blauling Plebeius argyrognomon 1 N | 2 ZAK

= Kurzschwanziger Blauling Cupido argiades 1 N | 2 ZAK

E Magerrasen-Perimutterfalter Boloria dia 1 N | 2 ZAK

"3, Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae 1 N | 2 ZAK

= Veranderliches Widderchen Zygaena ephialtes 1 N | 2 ZAK

Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus 1 LB | n.d. v ZAK

5 Fransenfledermaus Myotis nattereri 1 LB | n.d. \Y ZAK

‘ga'o Graues Langohr Plecotus austriacus 1 LB | n.d. v ZAK

:c'n?’ GrolRe Bartfledermaus Myotis brandtii 1 LB | n.d. v ZAK

GrolRes Mausohr Myotis myotis 1 N |n.d. I, 1Iv ZAK
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RL-
Gruppe dt. Name Name wiss. Vorkommen | ZS | UR St::'us BW
\ Hamster Cricetus cricetus 1 LA [ n.d. v ZAK
9 o
o Mopsfledermaus Barbastella barbastellus W LA{nd.| I,V ZAK
H =
w * Nordfledermaus Eptesicus nilssonii w N |n.d. v ZAK
Blauschillernde Sandbiene Andrena agilissima 1 LB | n.d. ZAK
§ Diinen-Pelzbiene Anthophora bimaculata 1 LA | n.d. ZAK
% Matte Natterkopf-Mauerbiene Osmia anthocopoides 1 LB | n.d. ZAK
o
E Mohn-Mauerbiene Osmia papaveris 1 LA | n.d. ZAK
Sandbienen-Art Andrena suerinensis 1 LA | n.d. ZAK
Kifer Deutscher Sandlaufkafer Cylindera germanica 3 LA | n.d. - ZAK
Mollusken Quendelschnecke Candidula unifasciata 1 LB | n.d. ZAK
o Braunes Langohr Plecotus auritus 1 n.d. v ZAK
-‘E s GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula 1 n.d. v ZAK
'§ % Haselmaus Muscardinus avellanarius 1 n.d. v ZAK
[}
E" 3 Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 1 n.d. v ZAK
S~
;_% e = Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus/mediterraneus 1 n.d. v ZAK
>
§ = ;:F Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina 1 n.d. v ZAK
= 0
s o o Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii 1 n.d. v ZAK
O @
;:: = Spanische Flagge Callimorpha quadripunctaria 1 n.d. I* ZAK
g % Wasserfledermaus Myotis daubentonii 1 n.d. v ZAK
= £ Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 1 n.d. v ZAK
<
3 Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 1 n.d. v ZAK
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Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchung zum Vorhaben ,BahnhofstraRe” in Bad Schénborn 12

Erlduterung der Abkirzungen und Codierungen in Tabelle 1:

Vorkommen:

1 Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum nach 1990 (bei Laufkafern und Totholzkédfern nach 1980, bei Wildbienen
nach 1975, bei Weichtieren nach 1960) belegt und als aktuell anzunehmen.

2 Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum randlich einstrahlend (allenfalls vereinzelte Vorkommen im Randbereich

zu angrenzenden Bezugsraumen / Naturrdumen, in denen die Art dann deutlich weiter verbreitet / haufiger ist; es darf sich nur
um 'marginale’ Vorkommen mit sehr geringer Flachenreprasentanz handeln).

3 Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum fraglich, historische Belege vorhanden (nur bei hinreichender
Wahrscheinlichkeit, dass die Art noch vorkommt und bei Nachsuche auch gefunden werden kdnnte; sonst als erloschen einge-
stuft).

4 Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum anzunehmen.

f Faunenfremdes Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum nach 1990 belegt oder anzunehmen (nur Zielarten der
Amphibien / Reptilien und Fische eingestuft).

w Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum betrifft ausschlieRlich Winterquartiere (Fledermause)

ZS (ZAK-Status, landesweite Bedeutung der Zielarten - Einstufung, Stand 2005, erganzt und z.T. aktualisiert 4/2009):
Landesarten: Zielarten von herausragender Bedeutung auf Landesebene.

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw.
akut bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaBnahmen erforderlich sind.
LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von

ihnen besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fur die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fir die
kein Bedarf fur spezielle SofortmalRnahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

z Zusatzliche Zielarten der Vogel- und Laufkaferfauna

UR (Untersuchungsrelevanz)

1 Arten, von denen mdgliche Vorkommen bei vorhandenem Habitatpotenzial immer systematisch und vollstandig lo-
kalisiert werden sollten; die Beurteilung des Habitatpotenzials erfolgt durch Tierdkologen im Rahmen einer Ubersichtsbhege-
hung.

2 Arten, die bei vorhandenem Habitatpotenzial auf mdgliche Vorkommen geprift werden sollten; im Falle kleiner iso-
lierter Populationen durch vollstandige systematische Erfassung; bei weiterer Verbreitung im Untersuchungsgebiet durch Er-
fassung auf reprasentativen Probeflachen; die Bewertung des Habitatpotenzials erfolgt durch Tierékologen im Rahmen einer
Ubersichtsbegehung.

3 Arten, die vorrangig der Herleitung und Begriindung bestimmter MaBnahmentypen dienen; maégliche Vorkommen
sind nach Auswahl durch das EDV-Tool nicht gezielt zu untersuchen.

n.d. Nicht definiert; Untersuchungsrelevanz bisher nur fir die im Projekt vertieft bearbeiteten Artengruppen definiert.

Status EU
Ja: Einstufung nach Anhang I der Vogelschutzrichtlinie
II/1V: Art der Anhdnge II und/oder IV der FFH-Richtlinie.

RL BW: Gefdhrdungskategorie in der Roten Liste Baden-Wirttembergs (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009)
Gefdhrdungskategorien (die Einzeldefinitionen der Gefahrdungskategorien unterscheiden sich teilweise zwischen den Arten-
gruppen sowie innerhalb der Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung und sind den
jeweiligen Originalquellen zu entnehmen):

0 Ausgestorben oder verschollen

1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

% Art der Vorwarnliste

D Datengrundlage mangelhaft; Daten defizitar, Einstufung nicht moéglich
G Gefdhrdung anzunehmen

R (Extrem) seltene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion, abweichend davon bei Tagfaltern: reliktares
Vorkommen oder isolierte Vorposten

gR Art mit geographischer Restriktion (Libellen)

r Randliches Vorkommen (Heuschrecken)

- Nicht gefdhrdet

N Derzeit nicht gefahrdet (Amphibien/Reptilien)

! Besondere nationale Schutzverantwortung

1l Besondere internationale Schutzverantwortung (Schnecken und Muscheln)
* Nicht sicher nachgewiesen (Libellen)

oE Ohne Einstufung
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Vorkommen in Baden-
Wirttemberg

Verbreitung in Baden-
Wirttemberg

Kenntnis der Lebens-
raumanspriche

3.3.2 Fachgutachterliche Einschatzung

Die Einschatzung von Vorkommen europarechtlich geschitzter Arten im Un-
tersuchungsgebiet basiert auf drei Saulen:

Die erste Saule ist die Liste von in Baden-Wirttemberg bekannten Tier- und
Pflanzenarten, die in den Anhangen II und/oder IV der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrt (LUBW 2014) bzw. der Vogelschutzrichtlinie gelistet sind.

Die zweite Sdule ist die Verbreitung der Arten in Baden-Wirttemberg ent-
sprechend den Angaben aus den Grundlagenwerken Baden-Wirttembergs,
dem Atlas Deutscher Brutvogelarten sowie weiterer Quellen.

Die dritte Sdule ist die Kenntnis der artspezifischen Standort- und Lebens-
raumanspruche der planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten sowie der
Biotopausstattung des Plangebiets. Die in Tabelle 2 aufgefiihrten Arten wur-
den hinsichtlich potentieller Vorkommen im Vorhabensbereich abgepriift.

Zur Einschatzung und Bewertung des Planungsgebietes als Lebensraum flr
die artenschutzrechtlich relevanten Arten wurden die Habitatstrukturen im
Vorhabensgebiet und der angrenzenden Umgebung bei der Begehung am
08.09.2017 begutachtet. Dabei wurden Baume, Straucher und Gebdude auf
Niststandorte wie Baumhdhlen, Freibriternester und Horste kontrolliert.
Sdume und Randlinien wurden hinsichtlich ihrer Eignung als Reptilienhabi-
tate bewertet. Senken wurden auf ihre Eignung als Habitate fir Amphibien
und streng geschutzte Wirbellose kontrolliert und Baume sowie Gebdude
wurden von auBBen auf mégliche Fledermausquartiere bzw. Spuren und Hin-
weise auf Fledermaduse Uberprift.

BIOPLAN Gesellschaft fur Landschaftsokologie und Umweltplanung, St.-Peter-StraBe 2 . 69126 Heidelberg t 06221 3950590
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3.3.2.1 FFH-Arten

gehoben.

Tabelle 2: Ermittlung potenziell betroffener Arten der Anhange II bzw. IV der FFH-Richtli-
nie durch Abschichtung (ausgehend von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wiirttem-
berg). Arten, bei denen ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann, sind farblich hervor-

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Untersuchungsgebiet?

Fauna

Mammalia pars

Saugetiere (Teil)

Castor fiber Biber
Cricetus cricetus Feldhamster
Felis silvestris Wildkatze
Lynx lynx Luchs
Muscardinus avellanarius Haselmaus

Chiroptera Fledermause
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus
Myotis brand'tii Grof3e Bartfledermaus
Myotis dasycneme Teichfledermaus
Myotis daubentonii Wasserfledermaus

Myotis emarginatus

Wimperfledermaus

Myotis myotis GroRes Mausohr
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus
Myotis nattereri Fransenfledermaus
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler
Nyctalus noctula Abendsegler
Pipistrellus kuhlii WeiBrandfledermaus
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Zwergfledermaus

Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus
Plecotus auritus Braunes Langohr
Plecotus austriacus Graues Langohr

Rhinolophus ferrumequinum

GroRe Hufeisennase

Vespertilio murinus

Zweifarbfledermaus

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schliel3en.

Ein Vorkommen von Fledermausarten ist
aufgrund der Habitatausstattung denkbar.
Die Freiflache kann potenziell als Jagdhabi-
tat genutzt werden. Quartiere sind auf-
grund der Habitatausstattung allerdings
nicht zu erwarten.

Reptilia

Kriechtiere

Coronella austriaca

Schlingnatter

Emys orbicularis

Europaische Sumpfschildkrote

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schliel3en.
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gehoben.

Tabelle 2: Ermittlung potenziell betroffener Arten der Anhange II bzw. IV der FFH-Richtli-
nie durch Abschichtung (ausgehend von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wiirttem-
berg). Arten, bei denen ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann, sind farblich hervor-

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Untersuchungsgebiet?

Lacerta agilis

Zauneidechse

Ein Vorkommen der Zauneidechse ist ins-
besondere an Rand- und Saumstrukturen
grundsatzlich méglich. Uberreste eines
Reptilienzauns an der Sudgrenze des Flur-
stlicks 4518/47 deuten auf ein Vorkommen
hin (vgl. Foto 10).

Lacerta bilineata

Westliche Smaragdeidechse

Ein Vorkommen der Art ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlieBen.

Ein Vorkommen der Art kann aufgrund

Bombina variegata

Gelbbauchunke

Podarcis muralis Mauereidechse der rdumlichen Nahe zur Bahnlinie nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden.

: : i Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
Vipera aspis Aspisviper

P & pIsvip landesweiten Verbreitung und / oder der

s Iongissi Askul Biotopausstattung des Plangebiets auszu-

Zamenis longissimus Askulapnatter schlieRen.
Amphibia Lurche
Alytes obstetricans Geburtshelferkréte Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der

landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets un-
wahrscheinlich.

Bufo calamita

Kreuzkrote

Bufo viridis

Wechselkrote

Hyla arborea

Laubfrosch

Pelobates fuscus

Knoblauchkrote

Ein Vorkommen der Arten kann aufgrund
der vorhandenen Biotopausstattung nicht
per se ausgeschlossen werden. Unmittel-
bar siidwestlich angrenzend auf dem Flur-
stick 4815/2 liegt ein Feuchtbiotop (vgl.
Foto 9).

Rana arvalis

Moorfrosch

Rana dalmatina

Springfrosch

Rana lessonae

Kleiner Wasserfrosch

Salamandra atra

Alpensalamander

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets un-
wahrscheinlich.

Titurus cristatus Kammmolch

Pisces ~Fische”

Acipenser sturio Atlantischer Stor

Alosa alosa Maifisch

Alosa fallax Finte

Aspi . Raof Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
SpIus aspius apren landesweiten Verbreitung und / oder der

Barbus barbus Barbe Blotppausstattung des Plangebiets auszu-

schliel3en.

Cobitis taenia Steinbeiller

Coregonus lavaretus Felchen

Coregonus oxyrhynchus Nordseeschnapel
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gehoben.

Tabelle 2: Ermittlung potenziell betroffener Arten der Anhange II bzw. IV der FFH-Richtli-
nie durch Abschichtung (ausgehend von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wiirttem-
berg). Arten, bei denen ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann, sind farblich hervor-

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Untersuchungsgebiet?

Cottus gobio Groppe
Gymnocephalus schraetser  |Schratzer
Hucheo hucho Huchen
Leuciscus souffia agassizzii Stromer

Misgurnus fossilis Schlammpeitzger
Rhodeus amarus Bitterling

Salmo salar Atlantischer Lachs
Thymallus thymallus Asche

Zingel streber Streber

Zingel zingel Zingel

Petromyzontidae

Rundmauler

Lampetra planeri

Bachneunauge

Lampetra fluviatilis

Flussneunauge

Petromyzon marinus

Decapoda

Meerneunauge

Krebse

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schliel3en.

Austropotamobius pallipes

Dohlenkrebs

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-

Bolbelasmus unicornis

Vierzahniger Mistkafer

Dytiscus latissimus

Breitrand

Graphoderus bilineatus

Schmalbindiger Breitfllgel-
Tauchkafer

Rosalia alpina

Alpenbock

Cucujus cinnaberinus

Scharlachkafer

Austropotamobius torrentium |Steinkrebs ochlieRen.
Coleoptera Kafer

Cerambyx cerdo Heldbock

Osmoderma eremita Eremit  |Juchtenkafer

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlieRen.

Lepidoptera

Schmetterlinge

Coenonympha hero

Wald-Wiesenvogelchen

EFuphydryas maturna

Eschen-Scheckenfalter

Gortyna borelii

Haarstrangwurzeleule

Lopinga achine

Gelbringfalter

Lycaena dispar

Grol3er Feuerfalter

Lycaena helle

Blauschillernder Feuerfalter

Ein Vorkommen dieser Schmetterlingsar-
ten ist aufgrund der landesweiten Verbrei-
tung und / oder der Biotopausstattung des
Plangebiets auszuschliel3en.
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gehoben.

Tabelle 2: Ermittlung potenziell betroffener Arten der Anhange II bzw. IV der FFH-Richtli-
nie durch Abschichtung (ausgehend von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wiirttem-
berg). Arten, bei denen ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann, sind farblich hervor-

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Untersuchungsgebiet?

Phengaris arion Quendel-Ameisenblauling

Phengaris nausithous Dunkler Wiesenknopf-Amei-
senblauling

Phengaris teleius H(le.lle.r Wiesenknopf-Ameisen-
blauling

Parnassius apollo Apollofalter

Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollofalter

Ein Vorkommen des Nachtkerzenschwar-
mers kann angesichts des Vorkommens

Leucorrhinia albifrons

Ostliche Moosjungfer

Leucorrhinia caudalis

Zierliche Moosjungfer

Leucorrhinia pectoralis

GroRe Moosjungfer

Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer von Nachtkerzen im Gebiet (Fote 11} nicht
per se ausgeschlossen werden.

Odonata Libellen

Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebietes aus-
zuschlieRen.

Ophiogomphus cecilia Griine Keiljungfer
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle
Mollusca Weichtiere

Anisus vorticulus

Zierliche Tellerschnecke

Unio crassus

Gemeine Flussmuschel

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebietes aus-
zuschliel3en.

Pteridophyta et Spermato-
phyta

Farn- und Bliitenpflanzen

Apium repens Kriechender Scheiberich
Bromus grossus Dicke Trespe
Cypripedium calceolus Frauenschuh

Gladjolus palustris

Sumpf-Gladiole

\Jurinea cyanoides

Sand-Silberscharte

Lindernia procumbens

Liegendes Biichsenkraut

Liparis loeselii

Sumpf-Glanzkraut

Marsilea quadrifolia

Kleefarn

Myosotis rehsteineri Bodensee-Vergissmeinnicht
Najas flexilis Biegsames Nixenkraut
Spiranthes aestivalis Sommer-Schraubenstendel
Trichomanes speciosum Prachtiger DUnnfarn

Ein Vorkommen der Arten ist aufgrund der
landesweiten Verbreitung und / oder der
Biotopausstattung des Plangebiets auszu-
schlieen.
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Foto 8
Attraktive Strukturen
fr Zauneidechsen.

Foto 9

Ein Reptilienzaun am
Stdrand des Flur-
stlicks 4518/47 deutet
auf ein Vorkommen
von Eidechsen hin.
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Foto 10
Feuchtbiotop mit E
Rohrkolben stidostlich g™
des Untersuchungsge-
bietes auf Flurstiick
4815/2.

Foto 11

Vereinzelt wachsen
Nachtkerzen im Unter-
suchungsgebiet.

3.3.2.2 Europaische Vogelarten

Europdische Vogelarten Entsprechend der Richtlinie iiber die Erhaltung der wild lebenden Vo-
gelarten (Richtlinie 2009/147/EG) oder kurz Vogelschutzrichtlinie sind ge-
mak § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG alle einheimischen Vogelarten besonders
geschitzt. Zudem sind Arten wie etwa Eisvogel und WeiRstorch, aber auch
Taxa wie Greifvogel, Falken und Eulen gemal3 § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
streng geschltzt. In Baden-Wurttemberg sind 142 streng geschutzte Arten
heimisch.
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Betroffenheit Aufgrund der Habitatausstattung ist ein Vorkommen streng geschiitzter Ar-
ten sehr unwahrscheinlich. Wahrend der Voruntersuchung konnte ein jun-
ger Neuntdter auf einem Baum angrenzend an das Untersuchungsgebiet
beobachtet werden (Foto 12), zudem werden die dstlich angrenzenden Ge-
busche offenbar intensiv von Haussperlingen genutzt. Allerdings bieten le-
diglich die Brombeergebusche auf dem Geldnde Brutmdglichkeiten. Ledig-
lich die Haubenlerche als stérungsresistente und robuste Besiedlerin in-
nerortlicher Ruderalstrukturen kénnte die Freiflachen als Brutplatz nutzen.

Arten des Zielartenkon- Von den 6 Arten des Zielartenkonzeptes kann bei der Mehrzahl eine Betrof-
zepts fenheit durch das Vorhaben verneint werden:

Tabelle 3: Im Bereich Bad Schénborn vorkommende Vogelarten des Zielartenkonzeptes und ihre
abgeschitzte Betroffenheit durch das Bauvorhaben.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Betroffenheit gegeben?
Grauammer Emberiza calandra Extrem unwahrscheinlich
) ) moglicher Brutvogel der Brachflache (Ab-
Haubenlerche Galerida cristata )
bildung 6)
Mehlschwalbe Delichon urbicum Auszuschliellen
Rauchschwalbe Hirundo rustica Auszuschliellen
Rebhuhn Perdix perdix Auszuschliel3en
Weillstorch Ciconia ciconia Auszuschliel3en
Abbildung 5 Grauammer

Anzahl Brutpaare / Reviere 2005-2009
1

Es sind Brutvorkommen
der Grauammer im TK
6817 (hervorgehoben)
bekannt, allerdings ist
die Biotopausstattung
nicht giinstig fur ein
Brutvorkommen. Daher
ist ein Brutvorkommen
extrem unwahrschein-
lich.

.‘....@00 o
v

2 OGBW. Daten und Methodic: Gedeon et al. 2015, Aias Deutscher Brutvogetarien.
Gecbasisdaten £ Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Bad WUt , wwvawigh-biw.de, Az.- 2851.8-1/19
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Abbildung 6 Haubenlerche
Es Sind Brutvorkommen Anzahl Brutpaare / Reviere 2005-2009 J
1 Y ’r{"“" 1
der Haubenlerche im TK #el j? ‘”‘3\ g o%w
¥

4-7

v
b1
8

(<]
6817 (hervorgehoben) E 5 :;{;0/ 5:77' H 5
bekannt. Da Haubenler- @ s . R e iy
chen gerne innerértli- : P T
che Ruderalstrukturen : 10012000

besiedeln, ist ein Brut-
vorkommen nicht per se
auszuschlieBen.

0 OGBW. Daten und Methodic: Gedeon et al. 2015, ASias Deutscher Brutvogelarien,
oL fur ion und L ! Bad AWUrtt, wwowIgh-bw.de, Az : 2851.8-1/19

Foto 12

Junger Neuntéter auf
der sudlich angrenzen-
den Flache, festgestellt
wahrend der Vorunter-
suchung 2017.
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4.0 Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen
Untersuchungen

4.1 Amphibien

Rote Liste Amphibien Nach 8 44 Abs. 5 BNatSchG sind fur Planungsvorhaben alle Arten der FFH-

und Reptilien Baden- Richtlinie-Anhang-IV Gegenstand der artenschutzrechtlichen Untersu-

Wirttembergs chung. Fur das Untersuchungsgebiet liefert das Dokument ,,Die Roten Lis-
ten der Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs” entsprechende
artbezogene Informationen (Laufer 1999)".

Aufgrund des hohen Grundwasserstandes und der Lage des Untersu-
chungsgebietes im Verbreitungsgebiet von Kreuz- und Wechselkrote wurde
im Rahmen der Begehungen auch auf das Vorkommen streng geschitzter
Amphibien geachtet. Innerhalb des Planungsgebietes gab es im Frihsom-
mer 2018 Senken, die sich nach Starkregenereignissen z.T. auch mit Wasser
fullten, jedoch rasch wieder abtrockneten und in denen weder adulte Kro-
ten noch Laich oder Kaulquappen nachgewiesen werden konnten.

Daher ist nicht davon auszugehen, dass das Areal aktuell von Kreuz- oder
Wechselkroten besiedelt ist.

4.2 Reptilien

Rote Liste Amphibien Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind fur Planungsvorhaben alle Arten der FFH-

und Reptilien Baden- Richtlinie-Anhang-IV Gegenstand der artenschutzrechtlichen Untersu-

Wirttembergs chung. Fur das Untersuchungsgebiet liefert das Dokument , Die Roten Lis-
ten der Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs” entsprechende
artbezogene Informationen (Laufer 1999)2.

Untersuchungstermine Reptilien wurden am 16.04., 26.04., 05.06., 11.06. und 19.06.2018
untersucht.

Reptilienkartierung Die Reptilienbegehungen (Tabelle 4) erfolgten unter besonderer Bertcksich-
tigung typischer Kleinstrukturen wie Sonnenplatze (Holz, Steine, offener Bo-
den, Altgras) insbesondere entlang von Grenzstrukturen. Auch auf ra-
schelnde Gerausche flichtender Tiere wurde geachtet.

Tabelle 4: Wetterdaten der Begehungen
Datum Wetter Nachweis Reptilien
16.04.2018 18°C, sonnig nein
26.04.2018 16°C, sonnig mit Wolken nein
05.06.2018 25°C, sonnig nein
11.06.2018 23°C, bedeckt nein
19.06.2018 24°C, sonnig nein

1 Laufer, H. (1999): Die Roten Listen der Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs (3. Fassung, Stand 31.10.1998). Aus: Na-
turschutz und Landschaftspflege Baden-Wirttemberg 73: 103-133. http://www.fachdokumente.lubw.baden-wuerttemberg.de/serv-
let/is/50109/pasw05.pdf?command=downloadContent&filename=pasw05.pdf

2 Laufer, H. (1999): Die Roten Listen der Amphibien und Reptilien Baden-Wurttembergs (3. Fassung, Stand 31.10.1998). Aus: Na-
turschutz und Landschaftspflege Baden-Wirttemberg 73: 103-133. http://www.fachdokumente.lubw.baden-wuerttemberg.de/serv-
let/is/50109/pasw05.pdf?command=downloadContent&filename=paswO05.pdf
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Ergebnisse

Es konnten bei keiner der Begehungen Reptilien nachgewiesen werden (Ta-
belle 4), daher ist davon auszugehen, dass das Areal aktuell nicht besiedelt
ist.

4.3 Avifauna (Vogel)

Rote Liste Brutvogel Ba- Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind alle europdischen Vogelarten Gegenstand

den-Wirttembergs

der artenschutzrechtlichen Untersuchung. Planungsrelevant sind insbeson-
dere die gefahrdeten Brutvogelarten der Bundeslander. Fir das Untersu-
chungsgebiet liefert das Dokument , Rote Liste und kommentiertes Ver-
zeichnis der Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs” entsprechende art-
bezogene Informationen (Bauer et al. 2016)3.

Untersuchungstermine Die Untersuchung der Brutvogel erfolgte an folgenden Terminen:

08.09.2017 sowie 26.03., 16.04., 26.04., 05.06., 11.06. und 19.06.2018.

Ergebnisse der Untersuchungen finden sich in Tabelle 5.

Tabelle 5: Nachgewiesene Vogelarten des Untersuchungsgebietes mit Umgebung
Besonders zu beruicksichtigende Arten sind farblich hervorgehoben
Nr |Art wiss. Name Anz. N Max | Status Rote Liste EU- | G
Beob B-W | D | WVA | VRL

1 | Amsel Turdus merula 12 12 1 BV (U) §

2 | Blaumeise Parus caeruleus 4 4 1 BV (U) §

3 | Buchfink Fringilla coelebs 4 4 1 BV (U) §

4 | Eichelh&her Garrulus glandarius 4 2 2 BV (U) 8§

5 | Elster Pica pica 3 3 1 BV (U) §

6 Fitis II'-;i;ylloscopus trochi- 5 5 . o7 3 5

7 Skaertengrasmu- Sylvia borin ) 2 1 BV (U) 8§

8 | Griinfink Carduelis chloris 12 12 1 BV (U) §

Phoenicurus

g | Hausrotschwanz ochruros 10 10 1 BV (U) §
10 | Haussperling Passer domesticus 75 19 10 BV(U) | Vv |V 8§
11 CKII(z;ppergrasmU- Sylvia curruca 3 3 1 BV (U) | V §
12 | Kohimeise Parus major 10 9 2 BV (U) §
13 | Mauersegler Apus apus 3 3 1 NG Y, §
14 (lzllkoenchsgrasmu- Sylvia atricapilla 12 12 1 BV (U) §
15 | Rabenkréhe Corvus corone 4 4 1 BV (U) §
16 | Ringeltaube Columba palumbus 2 2 1 BV (U)
17 | Rotkehlchen Erithacus rubecula 4 4 1 BV (U) §
18 | Rotmilan Milvus milvus 2 2 1 NG \Y 3 | | 88
19 | Star Sturnus vulgaris 2 2 1 BV (U) 3 §

3 Bauer, H.-G., M. Boschert, M. I. Forschler, J. Holzinger, M. Kramer & U. Mahler (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wurttembergs.6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tabelle 5: Nachgewiesene Vogelarten des Untersuchungsgebietes mit Umgebung
Besonders zu berucksichtigende Arten sind farblich hervorgehoben
Nr |Art wiss. Name Anz. N Max | Status Rote Liste EU- | G
Beob B-W | D | WVA | VRL

20 | Stieglitz Carduelis carduelis 2 2 1 BV (U) §
21 | Stockente Anas platyrhynchos 4 2 2 BV (U) \Y 8§

Sumpfrohrsén- | Acrocephalus 5
22 | ger palustris 3 3 1 BV (V)

. Streptopelia de-

23 Turkentaube caocto 8 6 2 BV (U) 8
24 | Weildstorch Ciconia ciconia 20 15 4 BV (U) \Y 3| V | | 88
Erlauterungen zur Tabelle Anz.: Anzahl Individuen, kumulativ

N Beob: Anzahl Beobachtungen

Max: Maximalzahl pro Beobachtung

Status: BV - Brutvogel, NG - Nahrungsgast, DZ - Durchzugler, U - Umgebung
RL: Rote Liste

BW: Rote Liste Baden-Wurttemberg (Bauer et al. 2016)

D: Rote Liste Deutschland (Griineberg et al. 2015)

WVA: Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (Huppop et al. 2012)
EU-VRL: EU-Vogelschutzrichtlinie

G: Gesetzlicher Schutz nach BNatSchG

Schutzstatus nach § 7 BNatSchG

88 streng geschitzt 2 Bestand stark gefahrdet
8  besonders geschitzt 3 Bestand gefahrdet
RL Rote Liste Deutschlands und der Bundes-

lander \' Arten der Vorwarnliste
0 Bestand erloschen bzw. verschollen R Arten mit geographischer
1 Bestand vom Erldschen bedroht Restriktion
EU-VRL:

I:  Vogelart des Anhangs I
4,2: Vogelart gefuhrt unter Artikel 4 Absatz 2

Foto 13:

WeiBstorch auf seinem
Nest dstlich des Unter-
suchungsgebietes
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Erlduterung zu den Er-
gebnissen

Abbildung 7:

Nachweise aller Vogel
im Untersuchungsgebiet
und seiner Umgebung.

Streng geschitzte bzw.
Arten der Roten Liste

Nach der 1967 von MacArthur und Wilson entwickelten Arten-Areal-Bezie-
hung steigt die Artenzahl mit zunehmender Flache, da in der Regel mit zu-
nehmender Flache auch die Zahl der Biotoptypen zunimmt. Unter Verwen-
dung der von Reichholf (1980) fir Mitteleuropa ermittelten Konstanten#4
|asst sich mittels der Formal S = c * A? ein durchschnittlicher Erwartungswert
fur die Artenzahl (S) eines gegebenen Gebietes (A, Flache in km?) berechnen.
Fur das ca. 0,004 km? grolRe Untersuchungsgebiet betragt der Erwartungs-
wert somit 20 Brutvogelarten.

Mit 24 nachgewiesenen Vogelarten zeigen sich das Untersuchungsgebiet
und seine Umgebung hinsichtlich der Artenzahl als durchschnittlich (Tabelle
5), jedoch kann keine der nachgewiesenen Arten als Brutvogel des Pla-
nungsgebietes selbst gewertet werden: fiir die nachgewiesenen Arten bietet
das Gebiet keine Niststrukturen, die nachgewiesenen Végel nutzen daher
das Gebiet lediglich als Nahrungshabitat. Arten, fiir die das Gebiet als Fort-
pflanzungsstatte geeignet ware (z.B. Haubenlerche), konnten nicht nachge-
wiesen werden.

! Plangebietsgrenze

Amsel

Blaumeise
Buchfink
Eichelhdher
Elster

Fitis.
Gartengrasmiicke
Griinfink
Hausrotschwanz
Haussperling
Klappergrasmiicke
Kohlmeise
Mauersegler
Ménchsgrasmiicke
Rabenkrahe
Ringeltaube
Rotkehlchen

Star

Stieglitz
Sumpfrohrsanger
Tirkentaube
WeiBstorch

®
[
®
®
®
®
L]
®
®
®
®
®
L
®
L]
o]
L]
®
L]
®

Abbildung 7 zeigt die Nachweise aller Végel, die im Planungsgebiet und sei-
ner Umgebung festgestellt werden konnten. Dabei wird deutlich, dass Sper-
linge zahlreich vorkamen - sie nutzten das Areal zur Nahrungssuche und
briten in den nérdlich angrenzenden Bestandsgebduden. Auch die Gbrigen
nachgewiesenen Vogelarten briiten in den angrenzenden Strukturen und
nicht auf der Flache selbst.

Zwar wurden 8 streng geschutzte bzw. Arten der Roten Liste nachgewiesen,
von diesen britet jedoch keine innerhalb des Planungsgebietes:

4c=428,z2=0,14

BIOPLAN Gesellschaft fur Landschaftsokologie und Umweltplanung, St.-Peter-StraBe 2 . 69126 Heidelberg t 06221 3950590



Spezielle artenschutzrechtliche Untersuchung zum Vorhaben ,BahnhofstraRe” in Bad Schénborn 26

- Fitis: lediglich als Durchzlgler zu werten

- Haussperling: britet in den nordlich angrenzenden Gebauden

- Klappergrasmicke: britet in den sudlich bzw. sidwestlich
angrenzenden Gebiischen

- Mauersegler: reiner Nahrungsgast

- Rotmilan: Nahrungsgast

- Star: keine geeigneten Strukturen vorhanden, Nahrungsgast

- Stockente: Giberfliegend

- WeiBstorch: britet westlich angrenzend, nutzt die Flache, aber vor
allem die sudlich und westlich angrenzenden, deutlich feuchteren
Bereiche zur Nahrungssuche.

Erforderliche MalRnah-  Da keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten direkt betroffen sind und weitere

men Nahrungshabitate in unmittelbarer Nahe verfugbar sind, sind keine weite-
ren MalRnahmen uber das allgemeine Gebot, Gehdlzen nur auBerhalb der
Brutzeit im Zeitraum vom 01. Oktober bis zum 28. Februar zu roden erfor-
derlich, um das Ausldsen von Verbotstatbestanden nach & 44 Abs. 1 Nr. 1
bis 3 BNatSchG zu vermeiden.

5.0 Empfehlung

Brutvogel Zur Stutzung der lokalen Haussperling-Population wird empfohlen, an neu
gebauten Gebauden Nisthilfen fur Haussperlinge (z.B. Schwegler Sperlings-
kolonie 1 SP) anzubringen.

6.0 Gesamtfazit

Amphibien Es gab keine Hinweise auf eine Nutzung des Areals durch streng geschiitzte
Amphibien.
Reptilien Es konnte keine Reptilien nachgewiesen werden, moglicherweise ist der in

unmittelbarer Nahe briitende WeiRstorch ursachlich fiir diesen Umstand.

Brutvogel Zwar konnten Uber 20 Vogelarten nachgewiesen werden, allerdings ist das
Gebiet so strukturarm, dass es keine Hinweise auf Brutvogel innerhalb des
Gebietes gab. Sofern Gehdlzen nur auBerhalb der Brutzeit im Zeitraum vom
01. Oktober bis zum 28. Februar gerodet werden, ist nicht mit dem Auslésen
von Verbotstatbestdnden nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG zu rechnen.

Artenschutzrechtliche ~ Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Beurteilung (Tétung, erhebliche Stérung/Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) wer-
den unter Beachtung entsprechender MaRnahmen nicht ausgelést.

7.0 Hinweise
7.1  Mégliche Auswirkungen der Bebauung auf Végel und Flederméuse

Auswirkungen der Be-  Durch die Errichtung von Gebduden kann es zu einer anlage - bzw. betriebs-
bauung auf Vogel und bedingten Barriere- oder Fallenwirkung mit Individuenverlust kommen.
Fledermause Hierbei steht natirlich die Mortalitat an Glasscheiben an oberster Stelle: V6-
gel verungliicken an transparenten Glasscheiben (z.B. Fenstern und Fassa-
den), da sie erstens durchsichtig und als Hindernis nicht zu erkennen sind
und zweitens (je nach Lichtverhdltnissen) die Umgebung spiegeln und so
Habitatstrukturen vortauschen. Gleiches gilt fir Fledermduse: Eine glatte,
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senkrechte Flache wird von Fledermausen bis kurz vor der Kollision wie ein
freier Flugweg wahrgenommen. Die glatte Oberflache reflektiert die Ultra-
schalllaute von der sich ndhernden Fledermaus weg und ist so fir die Tiere
unhor- und damit buchstablich unsichtbar. Greif und Siemers konnten zei-
gen, dass Fledermduse glatte horizontale Flachen fir Wasserflachen halten>,
in einer neuen Studie konnten Greif et al. zeigen, dass senkrechte Glasfla-
chen von Fledermausen fir hindernisfrei gehalten werden® und sie daher
kollisionsgefahrdet sind.

Einen Lerneffekt gibt es nicht, da Jungvdgel und adulte Tiere offensichtlich
gleichermalRen betroffen sind’. Bei Fledermausen konnte gezeigt werden,
dass es keinen Lerneffekt gibt und die Tiere bei vermeintlichen Wasserfla-
chen trotz zahlreicher Fehlversuche immer wieder versuchten, von einer
Metallplatte zu trinken®.

Vor allem beschichtetes Glas kann die vor ihm liegende Umgebung so per-
fekt spiegeln, dass Bild und Spiegelbild kaum zu unterscheiden sind® und
erhoht damit die Gefahr fur Vogel.

Vogel erleiden beim Anflug an Glasscheiben oftmals inneren Verletzungen,
an denen ca. 50 % spater versterben'0, oder gravierende Augenverletzun-
gen, sofern sie durch den Anflug nicht sofort tot sind. Betroffen sind alle
Vogelarten, in deren Lebensrdume Glasscheiben angebracht werden.
Durch Glasanflige konnen in Extremféllen die Verluste in bestimmten Ge-
bieten auch groBer sein als die dortige Reproduktion'. Kilometerlange
Schallschutzwande aus Glas entlang von StralRen, Autobahnen und Bahnli-
nien stellen zum Teil besonders gravierende Vogelfallen dar. So starben an
einer 250 m langen Wand im Tessin in vier Monaten rund 700 Vogel'®. Rodts
(2004) hat an Larmschutzwanden entlang einer franzdsischen TGV-Strecke
innerhalb weniger Monate mehr als 5.000 tote Vogel festgestellt, darunter
auch seltene Arten wie z. B. Rebhuhn, Eisvogel, Griinspecht, Waldohreule,
Sperber, Habicht, Wespenbussard und Baumfalke'2.

Lésungsansatze Um den Anflug von Végeln an Glasscheiben zu minimieren wurden schon
frih Greifvogelsilhouetten eingesetzt, die jedoch keine ausreichende Wir-
kung haben. Seit etwa 10 Jahren wurde die Entwicklung von UV-Glas voran-
getrieben; hierbei steht die Uberlegung im Vordergrund, dass Végel (anders

5 Greif S. & Siemers B.M. (2010). Innate recognition of water bodies in echolocating bats. Nature communications. 1. 107.
10.1038/ncomms1110.

6 Greif S. et al. (2017): Acoustic mirrors as sensory traps for bats. Science; 8 September, 2017. Vol. 357, Issue 6355, pp. 1045-1047.
DOI: 10.1126/science.aam7817
" Klem D. (1989): Bird - window collisions. The Wilson Bulletin 101, S. 606-620

8 Greif S. & Siemers B.M. (2010). Innate recognition of water bodies in echolocating bats. Nature communications. 1. 107.
10.1038/ncomms1110.

® Buer F. & Regner M. (2002): Mit "Spinnennetz-Effekt" und UV-Absorbern gegen den Vogeltod an transparenten und spiegelnden
Scheiben. Vogel und Umwelt 13(1), S. 31-41

10 Richarz K. (2001): Glasscheiben als Vogelfallen. In: Richarz K., Bezzel E. & Hormann M. (Hrsg.) (2001): Taschenbuch fiir Vogel-
schutz. - Aula-Verlag, Wiebelsheim, 630 S.

11 Gatter W. (2000): Vogelzug und Vogelbestande in Mitteleuropa. 30 Jahre Beobachtung des Tagzugs am Randecker Maar. Aula
Verlag, Wiebelsheim, 656 S.

12 Rodts J. (2004): Le TGV a déja fait plusieurs milliers de victimes. L Homme et I Oiseau 3/2004.
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als Menschen) UV-sensitive Rezeptoren besitzen und deshalb UV-Reflexio-
nen wahrnehmen kdnnen. Durch das Einbringen UV-reflexiver Schichten in
das Glas sollen somit fur die Vogel wahrnehmbare Strukturen geschaffen
werden, damit die Vogel die Scheiben als feste Materialien wahrnehmen
und nicht dagegen fliegen.

Verschiedene Produkte sind auf den Markt gekommen, deren Wirksamkeit
unterschiedlich beurteilt wird. Ley und Fiedler konnten Effekte bei einem
Produkt eines deutschen Herstellers zeigen'3, in spateren Versuchen konn-
ten diese Effekte nicht reproduziert werden'#1>. Die Schweizerische Vogel-
warte Sempach und verschiedene anderen Organisationen empfehlen die
Produkte eines Schweizer Herstellers's; allerdings sind die Ergebnisse, die
dieser Empfehlung zugrunde liegen nicht 6ffentlich zuganglich und kénnen
daher nicht bewertet werden. Angesichts der Probleme bei der Reprodu-
zierbarkeit der Ergebnisse von Ley und Fiedler kénnen UV-Glaser derzeit nur
bedingt empfohlen werden. Zu diesem Ergebnis kommt auch Haupt, der
aufgrund der offenbar sehr stark von den experimentellen Umstanden (Be-
leuchtungsrichtung und -starke etc.) abhangenden Effekten die Verwen-
dung von UV-Glas generell kritisch sieht und die Nutzung von unstrittigen
Methoden wie flachiger bzw. enger Markierung, Mattierung oder wo mog-
lich Ersatz durch alternative Materialien empfiehlt'?.

Eckmayr (2001) konnte zeigen, dass Raster- und Punktemuster relativ un-
wirksam, ein Streifenmuster bedingt und ein Bandermuster sehr wirksam
sind'®. Die Untersuchung von Schmid & Sierro (2000) zeigte ahnliche Ergeb-
nisse, vertikale Streifenmuster reduzieren die Kollisionen sehr stark
Deshalb wird empfohlen, schon frihzeitig die planenden Architekten einzu-
beziehen und auf einen Verzicht grol3flachiger Glasfronten zu dringen bzw.,
falls dies nicht moglich sein sollte (z.B. weil Normteile verwendet werden),
die Glasflachen durch eine entsprechende Gestaltung mit den als wirksam
bekannten vertikalen Mustern (z.B. durch Bekleben) vogelfreundlich zu ge-
stalten. Bei einer geplanten Verwendung gréRerer Glaselemente (Glasbris-
tungen an Balkonen, Ubereckverglasungen etc.) besteht ein erhéhtes Risiko
fur Vogelschlag, das durch geeignete MaBnahmen (Verwendung von Vogel-
schutzglas, AuBenlamellen, Bekleben ...) zu minimieren ist.

Fur eine Ubersicht der geeigneten Methoden siehe Schmid et al. 201276,

13 Ley H.-W. (2006): Experimentelle Tests zur Wahrnehmbarkeit von UV-reflektierenden "Vogelschutzglasern” durch mitteleuropai-
sche Singvogel. Berichte zum Vogelschutz 43, S. 87-91 und Fiedler W. & Ley H.-W. (2013): Ergebnisse von Flugtunnel-Tests im
Rahmen der Entwicklung von Glasscheiben mit UV-Signatur zur Vermeidung von Vogelschlag. Berichte zum Vogelschutz 49/50,
S. 115-134.

14 Rossler, M. (2012): Ornilux Mikado. Prifung im Flugtunnel 11 der Biologischen Station Hohenau-Ringelsdorf; Wiener Umweltanwalt-
schaft.

15 Offenbar hat der Hersteller auch mit Qualitatsprobleme zu kampfen, anders lassen sich die Messungen von Klem nicht erklaren,
vgl. Haupt 2011, S. 154

16 Schmid H., Doppler W., Heynen D. & Réssler M (2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht. 2., Uberarbeitete Auflage
Schweizerische Vogelwarte Sempach und http://www.windowcollisions.info/e/products.html

17 Haupt H. (2011): Auf dem Weg zu einem neuen Mythos? Warum UV-Glas zur Vermeidung von Vogelschlag noch nicht empfohlen
werden kann. Berichte zum Vogelschutz 47/48, S. 143-160.

18 Eckmayr C. (2001): Verhinderung von Kleinvogelanprall an Glasfronten - Wirksamkeit bedruckter Scheiben. Diplomarbeit, Univer-
sitat Wien.

19 Schmid H. & Sierro A. (2000): Untersuchungen zur Verhitung von Vogelkollisionen an transparenten Larmschutzwéanden. Natur
und Landschaft 75(11), S. 426-430.
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Fur Fledermause existieren leider noch keine systematischen Untersuchun-
gen, daher gibt es hier auch keine Lésungsansatze.

7.2 Insekten

Um die Auswirkungen der Beleuchtung auf die lokale Insektenpopulation zu
minimieren, sind MalRnahmen erforderlich:

Fur die AulRenbeleuchtung sind Leuchtmittel mit insektenschonender Bau-
weise und nicht anlockendem Lichtspektrum einzusetzen (z. B. Natrium-
dampflampen, LEDs). Hierzu werden insektendicht eingehauste Lampen mit
Abstrahlrichtung nach unten und einer Farbtemperatur von max. 2700 -
3000°K empfohlen. Die AuRBenbeleuchtung sollte soweit als méglich Giber
Bewegungsmelder gesteuert werden. Weiterhin wird darauf hingewiesen,
dass, sofern eine Flutlichtanlage bzw. sonstige groRflachige Beleuchtungs-
einrichtungen im Plangebiet vorgesehen ist, diese einer gesonderten arten-
schutzrechtlichen Betrachtung zuzufihren ist.
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9.0 Aktivitats-, Eingriffs- & MaBnahmenzeitraume

Fauna: Aktivitatszeiten

[Jan

| Feb

| Mar | Apr

Vogel: Brutzeit

Dez

Eingriff

Feb

Mar

Vogel: Entfernung von Gehdlzen, Gebaudeabriss

AusgleichsmaBBnahmen / Pflege

Dez

Legende

Nebenphase

Hauptphase

Eingriff / MalBnahme am giinstigsten

Eingriff / MaRnahme weniger glinstig

Eingriff / MaRnahme unguinstig
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